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»Bauen als Umweltzerstorung* — eine Bestandsaufnahme der
Nachkriegsarchitektur

Schon die Assoziation ist provokant. Denn dahinter lauert der Verdacht, dass die Nachkriegsarchitektur der sogenannten Wie-
deraufbaujahre mitunter selbst Formen der Verheerung annahm. Doch die Frage ist erlaubt: Wann wird aus der Errichtung von
Héausern und stddtischen Rdumen ein destruktiver Akt? Und ldsst sich das Verstdndnis vom Bauen als Umweltzerstérung auf

den VVerbrauch von Fldchen und irdischen Ressourcen reduzieren?

Darliber diskutieren die Architektin Prof. Elisabeth Endres von der TU Braunschweig, die Architektin Helga Kiihnhenrich vom
BBSR sowie die Architekten Ferdinand Heide aus Frankfurt und Prof. Hans Kollhoff aus Berlin.

Wenn von Nachhaltigkeit in Architektur und Stadtebau die Rede ist, geht es fast immer um CO2-Bilanzen und Energiestandards.
Doch bemisst sich die Nachhaltigkeit eines Bauwerks tatsdchlich am Warmedurchgangskoeffizienten? In seinem kurzen Ein-
gangsstatement weist Vorstandssprecher Helmut Kleine-Kraneburg deshalb auf einen feinen Unterschied hin. Es drehe sich in

der Diskussion fast immer nur um nachhaltiges Bauen, sagt er. Von einer nachhaltigen Architektur der Stadt indes sei nur selten
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» Welche Rolle spielen Gestaltung, Konstruktion und Materialwahl im Hinblick auf die Lebensdauer und damit auf die Nach-

haltigkeit eines Bauwerks?

« Wie miissen Projekte beschaffen sein, um mit Blick auf die Akzeptanz der Nutzerschaft als zukunftsfahig zu gelten? Reicht

dafiir der Verweis auf Vitruvs Dreisatz der ,Niitzlichkeit, Festigkeit, Schénheit“?

« Was bedeutet die nachhaltige Bauwende fiir Architekten und Stadtplaner? Geht es um effiziente Technologien oder die Ent-
wicklung weniger komplexen Strukturen, die bei einer méglichst langen Lebensdauer méglichst wenig Ressourcen verbrau-

chen und einfach zu warten, zu reparieren und weiterzuentwickeln sind?
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Vorstandssprecher Prof. HelImut Kleine-Kraneburg begrii3t das Publikum, Bild: Uwe Dettmar

Doch Uber was reden wir eigentlich, wenn wir von Nachhaltigkeit reden?
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fen, wie auch nachwachsen.

Es ist keine neue Erkenntnis, dass der Verbrauch des irdischen Naturkapital als Grundlage allen menschlichen Wirtschaftens mit
dem Anbruch der Industrialisierung auf der einen Seite zwar einen historisch unerreichten Wohlstand nach sich zog, auf der an-

deren Seite Folgen zeitigte, die sich gegenwéartig zu einem Bedrohungsszenario flr die gesamte Menschheit verdichten.
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Prof. Dr. Dr. h.c. Volker Mosbrugger, Bild: Uwe Dettmar

»Die Losung dieses Problems kann nur eine Systemlésung sein, die eine Balance zwischen Natur, Wirtschaft und Gesellschaft

herstellt.“ Professor Volker Mosbrugger
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Der Berufsstand muss sich also fragen (lassen), wie er die Nutzung von begrenzt verfligbarem Naturkapital fir seine Hervorbrin-

gungen nicht allein zu begrenzen, sondern auch zu bilanzieren und zu rechtfertigen gedenkt.
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Prof. Hans Kollhoff, Bild: Uwe Dettmar

Einer, der diese Frage nicht nur an sich selbst, sondern auch an seine Kolleginnen und Kollegen richtet, ist Professor Hans Koll-

hoff. Der Architekt, Jahrgang 1946, gilt als vielleicht bekanntester und sicher wortmachtigste Kritiker des von der EU lancierten


https://urbanfutureforum.org/wp-content/uploads/2022/12/35A4945_1.jpg

D urban future forum

fur die Zukunft der européischen Stadt

pekte wie Lebensdauer und Reparierbarkeit gerieten mit einem derart verengten Nachhaltigkeitsbegriff genauso ins Hintertref-

fen wie dsthetisch-gestalterische Qualitaten.

»Die Kreislaufwirtschaft widerspricht dem Selbstverstandnis des Architekten und leistet allein dem Profitinteresse der Bau-

wirtschaft Vorschub.“ Professor Hans Kollhoff

Doch wie ist es um die Lebensdauer, die Reparierbarkeit und die architektonische Glte unserer Stadte bestellt? Welche Struk-
turen erweisen sich dort als nachhaltig? Und wie prasentiert sich die zeitgendssische Architektur, die — wenn man den Verlaut-
barungen glauben darf — verstanden hat, um was es im Planen und Bauen in Zeiten des Klimawandels geht? Daflr |adt Hans Koll-
hoff zu einem bilderreichen Spaziergang ein, der vom griinderzeitlichen Berlin Gber New England in eine Gegenwart fihrt, an der

bauhistorischer Nachlass mit den mal mehr, mal weniger guten Entwdirfen fir eine Zukunft kollidiert, die langst begonnen hat.
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Podiumsdiskussion: ,,Notorische Ubeltiter, griiner Schrott*
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Moderator Jens Jakob Happ, Blick auf das Podium; Bilder: Uwe Dettmar

Moderator Jens Jakob Happ eréffnet das Podium mit professionellem Selbstzweifel:,,Sind wir Architekten notorische Ubeltater,
die nicht dazu lernen, sondern eher verlernen? Natlrlich kbnne man, so Happ, angesichts der erniichternden Revue von Hans
Kollhoff zu dem Schluss kommen, das Bauen ganz einzustellen. Doch angesichts der regierungsamtlich vorgegebenen Ziele im
Wohnungsbau — 400.000 neue Wohnungen pro Jahr —und der Einsicht in die Fehler der Vergangenheit stellt sich weniger die

Frage nach einem Bau-Moratorium als vielmehr die nach einer Ethik des Bauens.

Ferdinand Heide, Architekt aus Frankfurt, pladiert flr ein neues Bauen, das nicht langer Raubbau an der Natur ist und seine Vor-
aussetzungen wie auch seine Methoden einer umfassenden Revision unterzieht. Daflr hat sein Kollege Hans Kollhoff nur wenig

Verstandnis: ,Wenn ich hére, wir missten anders bauen, stehen mir die Haare zu Berge.”

Er setzt stattdessen bei der Lebensdauer eines Gebdudes an und verweist dafir auf die Wohnhauser der Griinderzeit, die inzwi-
schen 120 bis 140 Jahre stehen. Einer der Griinde fir die seiner Meinung nach fir die skandal6s verknappte Nutzungsdauer ei-

nes heute fertiggestellten Gebaudes sieht er in der immer teureren Haustechnik, die schon binnen zehn Jahren veraltet ist und
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so Kollhoff.

Helga Kiihnhenrich (li), Ferdinand Heide (re.); Bilder: Uwe Dettmar

Welche heutigen Mittel dabei helfen kbnnen, sowohl das Bauen als auch Unterhalt und Betrieb eines Gebaudes nachhaltiger zu

gestalten, ist eine Frage, der sich das BBSR mit seinem Innovationsprogramm ,, Zukunft Bau“ widmet. Dessen Leiterin Helga Kihn-
henrich betont, dass die zunehmende Digitalisierung von Planungs- und Bauprozessen kein Selbstzweck sei, sondern dabei hel-
fen solle, klimagerecht, ressourcenschonender und nutzerorientierter zu bauen. Gerade mit Blick auf die Bauwende — Stichwort:

Umbau vor Neubau — kénnten Instrumente wie BIM und Kinstliche Intelligenz dabei helfen, Potenziale besser zu nutzen.

Moderator Jens Jakob Happ wendet ein, dass angesichts einer zunehmend digital- und prozessfixierten Lehre an den Hoch-

schulen der Blick fur die Architektur ins Hintertreffen gerate, die sich als Disziplin nicht in der Wahl zwischen digitalen Tools er-
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sozialphilosophischen, die jede Gesellschaft immer wieder neu diskutieren muss: Was ist ein gutes Leben? Und wie kann Archi-

tektur dazu beitragen?
»ES geht bei nachhaltiger Architektur doch um die Frage: Wie wenig ist genug?“ Professorin Elisabeth Endres

Dafir verweist sie auf die Forschungshéuser des Miinchner Architekten Florian Nagler. Seine Entwirfe fir die drei in Bad Aibling
errichteten Gebaude sind ein Gegenentwurf im besten Sinne zur Komplexitat und Storanfalligkeit einer technisch und kon-
struktiv hochgerlisteten Architektur. Die von Handwerksbetrieben errichteten Wohnhaduser kommen mit einschichtigen Decken-
konstruktionen und jeweils in Beton, Holz und Mauerwerk ausgefihrten, ebenfalls einschichtigen Wandaufbauten aus sowie

und verzichten auf unnétige Annehmlichkeiten wie Sonnenschutz und technische Liftung.
Informationen zu den Forschungshédusern: einfach-bauen.net

~Das vom BBSR geférderte Vorhaben zeigt, dass sich solche Projekte unter den bestehenden Normen und Regularien realisieren

lassen”, betont Helga Kiihnhenrich von Zukunft Bau.

Dennoch sorge die Politik daflr, dass suffiziente Architektur nach dem Vorbild der Forschungshauser ein Nischenprodukt bleibt

— durch die widersinnigen Férderprogramme der des Bundes, gibt Elisabeth Endres zu bedenken:, Die KfW konterkariert das,

was das BBSR unterstutzt”.
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Stiftung urban future forum eV.

Untermainkai 40
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Bilirozeiten

Dienstag
12:00 —18:00 Uhr

Donnerstag
12:00 —18:00 Uhr

Freitag
10:00 = 16:00 Uhr
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